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A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidoszabadsag Hatésag
jelentése

a Gyor+ Média Zrt. informaciészabadsaggal kapcsolatos jogsértése targyaban

Allampolgari bejelentés érkezett a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsaghoz (a
tovabbiakban: Hatésag), amelyben a bejelentd (a tovabbiakban: Adatigényl8) kifogasolta, hogy a
Gy6r+ Média Zrt. (a tovabbiakban: Adatkezel6) nem teljesitette a Dézsi Csaba Andras gyori
polgarmesternek a Gyd6rPlusz Radién 2023. januar 19. napjan készllt interjujanak megismerésére
iranyuld kozérdek( adatigénylését.

I. Az Adatigényl6 beadvanyaban el6adta, hogy Dézsi Csaba Andras kéthetente az dnkormanyzati
tulajdonu GyérPlusz Radié vendége, amely interjukat a radio kizarélag élében ad, azokat nem lehet
visszahallgatni annak ellenére, hogy gyakran hangzik el bennik kézérdeki informacié. A radié
ugyanakkor mas adasokat, interjukat rendszeresen elérhetévé tesz a SoundCloud fellletén. Az
Adatigényld erre tekintettel kozérdek(i adatigényléssel fordult az Adatkezel6hoz kérve, hogy kildje
meg az adas felvételét.

A beadvanyhoz csatolt levél alapjan az Adatkezel® az adatigénylést arra hivatkozassal utasitotta el,
hogy a hangfelvétel, illetve annak tartalma nem teljes terjedelmében tartozik a k6zérdekl adat,
Infotv. fogalomrendszerében az adatelv és nem az iratelv érvényestl. A misor nem szerkesztett
formaban, barki szamara meghallgathaté maodon, elére kdzolt idépontban, él6 adasban kertlt
leadasra, igy az abban elhangzé kézérdekl informaciok barki szamara elérhetéek voltak. Az él6
adasroél rogzitett anyagbdl uj, az adatelvre tekintettel készitett vagott formatumu anyagot az
Adatkezel6 nem koteles késziteni sem az Infotv. alapjan, sem abbdl a szempontbdl, hogy az igy
el6allitott vagott verzidval sérulne az interju tartalmi szerkezete.

Az Ugyben a Hatésag az informaciés onrendelkezési jogrdl és az informaciészabadsagrol szélo
2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgalatot
inditott.

II. A Hatésag a NAIH-2665-3/2023. iktatdszamu megkeresésében tajékoztatast kért az
Adatkezel6tdl az tuggyel kapcsolatban.

Az Adatkezel6 valaszaban elsddlegesen hivatkozott az Adatigénylének megkuildott elutasitasban is
leirtakra. El6adta tovabba, hogy az él6 adas hanganyaga szerzdi joghoz kapcsolodva is védelmet
élvez az Adatigényl6 altal meg nem hatarozott célu és tartalmu, esetlegesen egyes szovegrészek
kiemelésével, eltéré kontextusban vald felhasznalasaval szemben. A felvételek kiadasa tovabba a
személyes adatok védelmével 6sszefiiggésben is aggalyos lehet, mivel a felvételen hallhaté hang —
még ha az kdézérdekbdl nyilvanos adatnak is mindsil —, illetve a polgarmester kdzfeladatellatasan
kivili maganszférajaval 0Osszefiggésben elhangzott informaciok nem flggenek Ossze a
kozfeladatanak ellatasaval, igy nem is mindsiinek kdzérdekbdl nyilvanos adatnak.

Az Adatigényld kozérdeki és kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez valo joga biztositott
volt a misor révén, mivel az elére meghatarozott id6pontban, barki szamara meghallgathato volt,
igy az abban elhangzott kdzérdeki informaciok is. Allaspontja szerint tovabba az Adatigénylének
,az igénylés kapcsan felmeriilt célja aligha lehet ezen informaciészabadsaghoz fiiz6d6 jog
gyakorlasa.”
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lll. Az Infotv. 3. § 5. pontja alapjan kézérdek( adat az allami vagy helyi 6nkormanyzati feladatot,
valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kdzfeladatot ellaté szerv vagy személy kezelésében
lévd és tevékenységére vonatkozé vagy kozfeladatanak ellatasaval 6sszefliggésben keletkezett, a
személyes adat fogalma ala nem esé, barmilyen modon vagy formaban régzitett informacié vagy
ismeret, figgetlenll kezelésének maodjatdl, 6nallé vagy gyljteményes jellegétdl, igy kildnbdsen a
hataskorre, illetékességre, szervezeti felépitésre, szakmai tevékenységre, annak
eredményességére is kiterjedd értékelésére, a birtokolt adatfajtakra és a mikddést szabalyozo
jogszabalyokra, valamint a gazdalkodasra, a megkotott szerz8désekre vonatkozo adat.

Az Infotv. 3. § 6. pontja alapjan k6zérdekbdl nyilvanos adat a kézérdekl adat fogalma ald nem
tartozé6 minden olyan adat, amelynek nyilvanossagra hozatalat, megismerhetéségét vagy
hozzaférhetéve tételét torvény kdzérdekbdl elrendeli.

Az Infotv. 26. § (2) bekezdése alapjan kozérdekbdl nyilvanos adat a kozfeladatot ellatd szerv feladat-
és hataskorében eljaré személy neve, feladatkére, munkakoére, vezetéi megbizasa, a kozfeladat
ellatasaval Osszefiggd egyéb személyes adata, valamint azok a személyes adatai, amelyek
megismerhetbségét torvény elbirja. A kdzérdekbdl nyilvanos személyes adatok a célhoz kotott
adatkezelés elvének tiszteletben tartasaval terjeszthetéek. A kézérdekbdl nyilvanos személyes
adatok honlapon torténé kozzétételére az 1. melléklet és a kdzfeladatot ellaté személy jogallasara
vonatkozd kilon torvény rendelkezései iranyaddak.

Az Infotv. 27. § (2) bekezdése alapjan a koOzérdekl és kozérdekbdl nyilvanos adatok
megismeréséhez valo jogot - az adatfajtak meghatarozasaval - térvény

a) honvédelmi érdekbdl;

b) nemzetbiztonsagi érdekbdl;

c) blincselekmények lild6zése vagy megelézése érdekében;

d) koérnyezet- vagy természetvédelmi érdekbdl;

e) kdzponti pénzugyi vagy devizapolitikai érdekbdl;

f) ktllgyi kapcsolatokra, nemzetkdzi szervezetekkel valoé kapcsolatokra tekintettel;
g) birésagi vagy kbzigazgatasi hatdsagi eljarasra tekintettel;

h) a szellemi tulajdonhoz fiiz6dé jogra tekintettel

korlatozhatja.

Az Infotv. 28. § (2) bekezdése alapjan, ha térvény masként nem rendelkezik, az adatigényld
személyes adatai csak annyiban kezelhet6k, amennyiben az az igény teljesitéséhez, az igénynek a
29. § (1a) bekezdésében meghatarozott szempont alapjan valé vizsgalatahoz, illetve az igény
teljesitéséért megallapitott koltségtérités megfizetéséhez szikséges. A 29. § (1a) bekezdésében
meghatarozott id6 elteltét, illetve a koltségek megfizetését kdvetben az igénylé személyes adatait
haladéktalanul torélni kell.

Az Infotv. 30. § (1) bekezdése alapjan, ha a kdzérdek( adatot tartalmazé dokumentum az igényld
altal meg nem ismerhet6 adatot is tartalmaz, a masolaton a meg nem ismerhet6 adatot
felismerhetetlenné kell tenni.

Az Infotv. 30. § (2) bekezdése alapjan az adatigénylésnek kozérthetd formaban és - amennyiben
ezt az adatot kezel6 kdzfeladatot ellatd szerv aranytalan nehézség nélkul teljesiteni képes - az
igényl6 altal kivant formaban, illetve médon kell eleget tenni. Ha a kért adatot korabban mar
elektronikus formaban nyilvanossagra hoztak, az igény teljesitheté az adatot tartalmazo nyilvanos
forras megjeldlésével is. Az adatigénylést nem lehet elutasitani arra valé hivatkozassal, hogy annak
kdzértheté formaban nem lehet eleget tenni.

Az Infotv. 30. § (5) bekezdése alapjan, ha a kdzérdeki adat megismerése iranti igény teljesitésének
megtagadasa tekintetében térvény az adatkezeld mérlegelését teszi lehetévé, a megtagadas alapjat
szlken kell értelmezni, és a kozérdekl adat megismerésére iranyulo igény teljesitése kizarolag
abban az esetben tagadhaté meg, ha a megtagadas alapjaul szolgalo kdzérdek nagyobb sulyu a
koézérdekl adat megismerésére iranyuld igény teljesitéséhez fliz6d6 kdzérdeknél.

A szerzdi jogrol szolé 1999. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szjt.) 15/A. § alapjan a szerzdi jogi
védelem alatt all6 mi kézérdekl adatként vagy kdzérdekbdl nyilvanos adatként valé megismerésére
irdnyuld igényt a szerzd személyhez fiz6d6 jogainak védelme érdekében az adatot kezeld
kozfeladatot ellatdé szerv az adatigényld altal kivant forma és mod helyett - az adatigénylés



teljesitésére rendelkezeésre all6é hataridében - a mi kdzérdek( adatot vagy kdézérdekbdl nyilvanos
adatot tartalmazo részei megtekintésének lehetévé tételével is teljesitheti.

IV. A kdzérdekii és k6zérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez és terjesztéséhez vald alapjog,
azaz informacidszabadsag targya az adat, igy e tekintetben az adatelv és nem az iratelv érvényesiil.

Az adatelv az adatigényl6 altal megismerhetd és a nyilvanossagkorlatozas hatalya ala es6 adatok
szétvalasztasa soran érvényesuld legfontosabb alapelv. Lényege, hogy a kozfeladatot ellato
szervnek vagy személynek a beérkezett adatigénylés elbiralasa soran az adatigénylé Aaltal
megismerni kivant adatokat kulon-kulon kell elbiralnia, hogy azok vonatkozasaban fennall-e olyan
kérdimény, amely alapjan indokolt, illetve megalapozott lehet az adatigénylés megtagadasa. Ennek
megfeleléen az adatigénylés nem tagadhaté meg azért, mert a megismerni kivant kbézérdekl vagy
koézérdekbdl nyilvanos adatok olyan dokumentumban (adathordozén) szerepelnek, amelyek a
nyilvanossag altal meg nem ismerhetd adatokat is tartalmaznak. Bar az adatelvnek els6sorban a
jogalkalmazas korében kell érvényeslilnie, az informacidoszabadsag legitim Kkorlatozasara
felhatalmazast ado6 toérvény is csak adatok, €és nem dokumentumok nyilvanossagkorlatozasara adhat
engedélyt.

Az Alkotmanybirésag az adatelv vonatkozasaban az alabbi megallapitasokat tette:

LA fentiekben az Alkotmanybirésag ramutatott arra, hogy az alapjog-korlatozashoz a korlatozas
indokanak tényleges fennallasat kétségtelen moédon bizonyitani kell; maskiilénben a korlatozas nem
felel meg az Alaptérvény I. cikk (3) bekezdésében a korlatozassal szemben tamasztott ,feltétlendil
szlikséges” kévetelménynek. Nem egyeztetheté6 6ssze az Alaptérvény |. cikk (3) bekezdésével
fovabba akkor sem, nem tekintheté ugyanis feltétleniil sziikségesnek a kbézérdek(i adatok
megismeréséhez és terjesztéséhez vald jog korlatozasa, ha adott esetben a nyilvanossag-
korlatozas okara hivatkozva a kbzérdek(i adatok tagabb kérének a megismerését tiltjak meg, mint
amit az adott korlatozasi indok sziikségessé tenne. Ez allapithatdé meg kiilbnésen akkor, ha egy
adott dokumentumban szereplS ésszes kbzérdekl adat megismerését pusztan arra hivatkozassal
tagadjak meg, hogy a dokumentum egy része nyilvanossag-korlatozas ala esik (»a dokumentum
egy részének van dontés-el6készité jellege«)” {21/2013. (VII. 19.) AB hatarozat [60]}

~Masrészt a dokumentum egésze, tartalmatol fliiggetleniil — tehat vizsgalat nélkiil, vagy egyetlen adat
miatt — nem mindsitheté déntést megalapozé adatnak {adatkbzponti megkdzelités, adatelv
érvényesitése az iratelv helyett az Infotv. 30. § (1) bekezdésére is tekintettel, lasd pl. 21/2013. (VII.
19.) AB hatarozat, rendelkezd rész 2. pontjia és Indokolas [60]}. Az a jogértelmezés, amely az
igényelt dokumentumokat — tartalmukra tekintet nélkil — egészében véve dbntés megalapozast
szolgal6 adatnak mindsiti, s ilyen médon a dokumentumok megismerését generalisan meggatolja,
a kézérdekl adatok megismeréséhez vald jog indokolatlan tag korii, és ezaltal sziikségtelen
korlatozasat engedi meg (az iratelv alkalmazasa az adatelv helyett).” {3069/2019. (IV. 10.) AB
hatarozat [44]}

,Végezetlil pedig még egy garancialis szempont: a korlatozas tartalmi igazoltsaganak a konkrét adat
— és nem pedig az azt tarolo eszkéz (irat) — tekintetében kell fennallnia. A teljes dokumentum nem
zarhaté el csak azért, mert abban olyan adat szerepel, amely vonatkozasaban a
nyilvanossagkorlatozas sziikségessége fennall. Az ugynevezett iratelv formai és automatikus
alkalmazasa tehat tiltott {21/2013. (VII. 19.) Ab hatarozat, Indokolas [60]; 29/2014. (IX. 30.) Ab
hatarozat, Indokolas [49], [68], [71]; 3069/2019. (IV. 10.) Ab hatarozat, Indokolas [44]; 3070/2019.
(IV. 10.) Ab hatarozat, Indokolas [41]; 3190/2019. (VII. 16.) Ab hatarozat, Indokolas [37]}. Az
adatelvnek elsésorban a jogalkalmazéas soran kell érvényesilnie, ugyanakkor — figyelemmel az
Infotv. 27. § (2) bekezdésére — az informaciészabadsag legitim korlatozasara felhatalmazast ado
térvény is csak adatok, nem pedig teljes dokumentumok zartsaganak megallapitasara adhat
engedélyt.” {4/2021. (I. 22.) AB hatarozat [45]}

A fentiekkel 6sszhangban, amennyiben a hangfelvételben szerepelnek is olyan adatok, amelyek
nyilvanossagkorlatozas hatalya ald esnek, az nem jelentheti az Adatigényld kozérdeki
adatigénylésének teljeskorl elutasitasat. Az Adatigényl6 altal megismerni kivant hangfelvétel az
Adatkezel6 altal is elismerten tartalmaz kdzérdekd, illetve kézérdekbdl nyilvanos adatokat. Ezek
megismerése az Adatkezel6 allaspontja szerint biztositott volt azaltal, hogy azt él6ben meg lehetett
hallgatni, de, 6sszhangban a fent kifejtett adatelvvel, az Infotv. 30. § (1) bekezdésének megfelel6en
az Adatkezelének kotelezettsége, hogy Adatigényld6 szamara biztositsa azok utdlagos



megismerhetdségét is. Ennek — az irasos dokumentumok analédgiajaként — akként tehet eleget, hogy
a hangfelvétel azon részeit, amelyek vonatkozasaban megalapozottan és az Adatkezel§ altal is
alatamasztottan megismerhet&séget kizard ok all fenn, kivagja vagy eltorzitja.

Az Infotv. 27. §-a hatarozza meg, hogy milyen esetekben kizart, illetve korlatozhaté a kézérdekd,
illetve kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismerhetésége. Az Adatkezel6 a Hatdésagnak megkuldott
valaszaban ugy fogalmazott, hogy a hanganyag esetleges megvagasaval sértlne az interju tartalmi
szerkezete, amelynek kdvetkeztében torzulna az abban szerepld informacié. Az Infotv. ugyanakkor
— 0sszhangban a fentiekben kifejtett adatelvvel — nem ismeri el az irat, jelen esetben a hangfelvétel
integritdsanak  sérulését, mint a kozérdekl, illetve kozérdekbdl nyilvanos — adatok
megismerhetéségének korlatjat.

Az Adatkezel§ kifogasolta tovabba, hogy az ,,Adatigénylé altal meg nem hatarozott célu és tartalma,
esetlegesen egyes szbvegrészek kiemelésével, eltéré kontextusban vald felhasznaldsaval
szemben” szerzi jogi védelmet élvez a hangfelvétel, mint radiomisor. Mivel kozérdeki adatigénylés
esetében az adatigénylé alapjogat érvényesiti, annak gyakorlasa csak sziik korben korlatozhato. Az
Infotv., valamint a Hatosag és a birosagok gyakorlata alapjan az adatigénylés teljesitésére kotelezett
kozfeladatot ellaté szerv vagy személy nem vizsgalhatja az adatigénylés céljat, ennek megfeleléen
az sem szolgalhat az adatigénylés teljesitésének megtagadasanak indokaul, hogy az adatigénylé
esetlegesen mire hasznalja fel a rendelkezésére bocsatott adatot, illetve, hogy feltételezése szerint
annak nem az informaciészabadsaghoz f(iz6d6 jog gyakorlasa a célja.

A kozérdekbdl nyilvanos személyes adatok tekintetében tovabba az Infotv. vilagosan kimondja, hogy
azok a célhoz kotott adatkezelés elvének tiszteletben tartasaval terjeszthetbéek, igy amennyiben
ezzel kapcsolatos jogsérelem kovetkezne be az adatigénylés targyat képezdé adatok
vonatkozasaban, a Hatésag jogosult eljarni annak orvoslasa érdekében.

V. A fentiekre tekintettel a Hatésag a NAIH-2665-5/2023. szamu levelében megallapitotta, hogy a
koézérdekd, illetve kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez f(iz6d6 jogok gyakorlasaval
kapcsolatban jogsérelem kdvetkezett be, ezért az Infotv. 56. § (1) bekezdése alapjan felszdlitotta az
Adatkezel6t, hogy az Infotv. el6irasainak megfeleléen teljesitse az Adatigénylé kozérdeki
adatigénylését. Amennyiben az Adatigényl6 altal megismerni kivant hangfelvétel
nyilvanossagkorlatozas hatalya ald es® adatokat is tartalmaz, ugy azokat tavolitsa el a
hanganyagbdl és annak okairdl tajékoztassa az Adatigénylét.

VI. A felszélitds nyoman az Adatkezeld arrdl tajékoztatta a Hatdésagot, hogy a targyi radidinterjut
2023. aprilis 6. napjan 11:23 perckor nyilvanossagra hoztak a https://www.gyorplusz.hu/gyor/dr-
dezsi-ha-kozvetlenul-kommunikalunk-megoldast-talalhatunk-a-problemakra/ URL cimen, igy a
hanganyag nyilvanosan, barki szamara elérheté volt az online cikkbe agyazva. Ezzel az Adatkezel6
allaspontja szerint sokkal szélesebb elérést biztositott a kézérdekl adatot tartalmazé informaciok
megismerhetbsége tekintetében, mint amit ,a Hatésag igényelt”. Ezzel kapcsolatban a Hatdsag
megjegyzi, hogy az igény, illetve az igénylés nem a Hatdsag részerél, hanem a bejelentést tev)
Adatigényld részérdl merilt fel. A Hatdsag csupan kdézrem(koédik az igény érvényesitésében, a
koézérdekl adatok megismeréséhez vald alapvetd jogot ért sérelem elharitasaban.

Az Adatkezel6 el6adta tovabba, hogy a médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciordl szol6
2010. évi CLXXXV. térvény 155. § (10) bekezdése alapjan 60 napig koteles az Adatkezel6 megdbrizni
a felvételt, igy az Adatkezeld gyakorlatanak megfeleléen a Hatosag el6tt folyd eljaras ideje alatt
torlése kerllhetett volna az, de a jéhiszemiiségnek megfeleléen ez nem toértént meg. Két hét
nyilvanossagot kovetéen ugyanakkor, tobb, mint 90 nappal az eredeti radidadas elhangzasa,
kozzététele utan a hanganyag 2023. aprilis 21. napjan 11:33-kor torlésre kerult, igy az mar nem all
rendelkezésre.

VII. Tekintettel arra, hogy az Infotv. 30. § (2) bekezdése alapjan az adatigénylést elsédlegesen az
adatigényl6 altal kivant formaban, modon kell teljesiteni, illetve amennyiben a megismerni kivant
adatot elektronikus formaban nyilvanossagra hoztak, teljesitheté a forras megjeldlésével is, a
Hatosag arra kérte az Adatkezel6t, hogy kuldje meg az Adatigényl6 adatigénylésének teljesitését
alatamaszto dokumentumokat.

VIIl. Az Adatkezeld arrél tajékoztatta a Hatésagot, hogy az el6zb leveléhez csatolta a kért
milsorszam nyilvanossagra hozatalardl szoldé naplofajl igazolasat, amely alatamasztja, hogy az
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Adatigényld kifogasat, amely azt panaszolta, hogy mas miisorszamokkal ellentétben a megismerni
kivant felvétel nem visszahallgathatd, az Adatkezel6 orvosolta, mivel az két hétig elérheté volt.

Az Adatkezel6 a felszolitast ugy értelmezte, hogy az Infotv. el6irasainak megfeleld teljesitésnek a
targyi hangfelvétel nyilvanossagra hozatalaval eleget tesz, amivel egyben orvosolta az Adatigénylé
panaszat is, miszerint az interjit nem lehet visszahallgatni. Ertelmezése szerint tovabba errdl nem
kellett kulon tajékoztatni az Adatigényl6t, mivel nem korabban lett a kért adat elektronikus formaban
nyilvanossagra hozva, mint ahogy arrél az Infotv. 30. § (2) bekezdése rendelkezik, hanem az
adatigénylés teljesitéseként.

IX. A fentiecknek megfelelben az Adatkezel6 a Hatosag felszolitasat kovetden keét hétig
nyilvanossagra hozta, elérhetévé tette honlapjan az Adatigénylé altal megismerni kivant
hangfelvételt, majd a két hét leteltét kdvetéen azt nem csak a honlaprdl, de altalanossagban is
tordlte.

A torlést kdvetben az Adatkezeld tajékoztatta a Hatdsagot, hogy — allaspontja szerint — a Hatdsag
felszodlitasaban foglaltaknak a fent leirt modon eleget tett.

Az Adatkezel6 tehat a targyi hangfelvétel elérhetéségérél annak idétartama alatt mind az
Adatigenylét, mind a Hatésagot elmulasztotta tajékoztatni, amely kdrben arra hivatkozott, hogy az
Adatigényld kifogasa igy az altala alkalmazott megoldassal orvoslasra kerdilt.

A Hatésag ugyanakkor egyértelmien fogalmazott minden levelében, hogy a vizsgalat targya az
Adatigényldé kdézérdeki adatigénylése, amely tekintetében csak tajékoztatd jelleggel irta meg az
Adatigénylé altal a beadvanyaban el6adott panaszokat. A Hatdésag a felszdlitasaban is
egyértelmien ugy fogalmazott, hogy az Adatkezel® az Infotv. el6irasainak megfeleléen teljesitse az
Adatigénylé kozérdekl adatigénylését. Ennek megfeleléen a szavak altalanosan elfogadott
jelentése szerint a Hatésag felszdlitasa nem arra vonatkozott, hogy az Adatkezel6 az Adatigénylé
altal el6adott kifogasokat orvosolja, hanem hogy teljesitse az altala benyujtott kdzérdekii
adatigénylést.

Az Adatkezeld felszolitast kdvets tajékoztatasa — bar az Infotv. 56. § (2) bekezdése alapjan hataridén
belil megkilldésre kerilt — alapjan alappal feltételezhetd az Adatkezel6 kifejezett
rosszhiszemuUsége, amellyel véglegesen megakadalyozta, hogy az Adatigényl6 megismerhesse a
targyi hangfelvételben elhangzé kdzérdekd, illetve kézérdekbdl nyilvanos adatokat.

X. Tekintettel arra, hogy az Adatkezel6 a Hatdsag felszdlitasanak nem tett eleget, nem biztositotta
az Adatigényl6 kdzérdekd, illetve kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez fliz6d6 alapjogat,
tovabba az Adatigényl6 &ltal megismerni kivant adatok megismerhetéségét véglegesen
ellehetetlenitette, a Hatdsag az Ggyben az Infotv. 59. § (1) bekezdése alapjan jelentést bocsat ki. A
Hatosag jelentése az Infotv. 59. § (3) bekezdése alapjan nyilvanos, ezért azt a Hatésag a honlapjan
elérhet6vé tette. Az Infotv. 59. § (5) bekezdése értelmében a Hatdsag jelentése birdsag vagy mas
hatésag elétt nem tamadhaté meg.

Bizom benne, hogy e jelentés alkalmas lesz az Ugyben az informaciészabadsaggal 6sszefliggd
jogsértés orvoslasara, a kdzvélemény figyelmének felhivasara, és a jovében hasonlé jogsértés
elkertlésére.

Budapest, elektronikus alairas szerint

Dr. habil. Péterfalvi Attila,
elndk, c. egyetemi tanar
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